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P La sala considera probado que no hay informe de la CHI ni concesion de aguas otorgada

EMILIO REGALADO CASTELLG

& Una pequefia asociacién veci-
nal ha conseguide tumbar ef PAJ
Benicasim Golf cinco afios des-
pués de su aprobacidn definitiva
por elayuntarniento ytras unain-
tensalucha que, hastalafechs, ha-
bia venido acompaiada por de-
rrotas a nivel judicial. Ei Tribunal
Supremo ha dictado una senten-
cia, notificadaayer mismoysobre
1a que no cabe recurso ordinarie,
por la que ordena la «suspensién
cautelars de unoe de los proyectos

urbanfsticos estrella del munici-'
pio, decisién marcada porlo que

consideran un «acreditado riesgo
de insuficiencia de recurses hi-
dricos para la cbras.
Losvecinoshabian presentado
un recurso de casacion en 2008
tras ver cdmo el TS] de la Comu-
nitat Valenciana, en sendos autos
dictados el 13 de diciembre de
2007 y el 4 de marzo de 2008, de-
negaba las medidas cautelares
que ahora si asume el Tribunal
Supremo. Yparaelloseacogealas
_declaraciones gue se han ido to-
mando a lo largo de estos afos,
hasta el punto de destacar que, de
las explicaciones emitidas por la
Sala-de instancia y por el agente
urbanizador, «se deduce que no
hay informe expreso emitido por
la Confederacién Hidrogréfica del
Ficary quenoc existe concesiénde
aguas otorgada» por dicha CHJ.

La conclusidn es que «es cier-

to el riesgo, repetidamente de-
nunciado tanio en la instancia
como en casacion por los recu-
rrentes, deinsuficiencia de recur-
sos hidricos para los desarrollos
urbanisticos» recogidos en el PAT
Benicasim Golf. Acreditado este

aspecto, argumenta el Supremo

que «de no suspender» la ejecu-
cién de todas las actuaciones pre-
vistas en este PAI, «la accidn im-
pugnatoria gjercitada por los re-

EI TS anula el plan
uwrbanistico Coto
Catala de liria
peseague
recurrié el Consell

o & i s 3T
Recreacion del proyects Benicasim Golf en Jz zona

currentes perderia su legftima fi-
nalidad». Esmés, asevera que con.
lasuspension cautelar «nosolo nd
preden derivarse perjuicios para
elinterés general» sino que, por el
contrario, «este interés general se
ve mejor amparader con dicha
paralizacidn. El PAI Benicasim
Golf, proyecto que empezd a ver
la luz en 1999 bajo tutela del PP,
plantea el desarrollo de dos mi-
lfones de metros cuadrados y casi
3.000 viviendas rodeando un
campo de 18 hoyos disefiado por
Severiano Ballesteros.

El Ayuntamiento, tras diversos
muodificados, aprobd el Plan Par-

- cial de Mejora, Proyecto de Urba-

nizaciényPrograma de Actuacién

Integrada en 2005. Un lustro des-

pugs,. eldesarrollo segufa en pun-
tomuerto porlalenta aprobacién
de las infraestructuras previas
para su puesta en marcha.
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REACCIONES TEL EIUIO U COBIERND

«Es una situacion
heredada del anterior
equipo de gobiermoy

B Cautela es la palabra que esgri-
mig ayer la concajala de Urbanismo
del Ayuntamienio de Benicissim,
Susana Ros, a fa hora de valorar la
sentencia del Tribunal Supremo »ya
que primero tenemos gue recibirla
en el consistorio y despusés estu-
diarla para ver los pasos a adop-
tar». La edi! socialista incidio en
fue <o fenemos atin conocimiento
de tal sentencia pero ya podemos
dejar claro que este equipo de go-
bierne —integrado por PSPV, Blocy
EU- siempre ha side muy respetuo-
sc con las decisiones judiciales y
acatard, com no pusde ser de otra

manera, lo gue marguen fos tribu-
nales». En cuaiquier case, dejd cla-
ro que el proyecto «es una situacion
heredada del anterior equipe de go-
biernox, al apuntar que fue aproba-

| daen pleno en 2005 con ef Partido

Popular y ARB al frente del consis-
torio en aguelia época. Por tal moti-
vo, sefiald que «habria que pregun-

. tarles también 2 ellgs, afos que lo

aprobaron, gué piensan sobre este
temax. Sobre los argumentos del
tribunal, centrados en que no esta
garantizado el suministro hidrico,
Ros insistio en que no tienen la sen-
tencia en mano para entrar a valo-
rarlo, pero si que recordoé que «des-
de el Pzartido Socialista de Benicas-
sim siempre hamos sido muy exi-
gentes a lahora de valorar los ra-
¢ursos hidricoss, E. R. casiews

® Parte del terreno que ya
- ha sido arrasado por las
maquinas estaba calificado
con proteccion forestal
e

LEVANTE-EREY VALENCIA

B El Tribunal Supremo {TS) ha
rechazado los recurses de casa-
| cidn interpuestos por Residen-
cial La Maimonayia Generalitat
contra ia anulacién de la apro-
bacién del Plan de Actuacion In-
tegral {PAI) dela partida del Coto
Catald, aprobado por el pleno de}
Ayuntamiento de Lliria en enero
de 2006. La actuacién inclufa ia
reclasificacién como urbaniza-
bles de unos terrenos que esta-
ban inicialmente dotados de
proteccidn urbanistica por ser
suelo forestal porlo que la Agru-
pacion de Interés Urbanistico
{AIY) «Tos Pelaty v el Centre de
Acuicultura Experimental (CAE)
denunciaronantelosjuzgadosla
decision municipal.

Elfallo del Supremo, que no ad-
mite a trdmite sendos recursos
de casacién, confirma una reso-
lucidn anterior del Tribuna! Su-
perior de Fusticia de la Comunitat
Valenciana de 9 marzo de 200a.

Elatto de la Seccidn Primera de
la Sala de lo Contencioso-Admi-
nistrativo anula con su fallo la re-
parcelacidn, el presupuesto de
proyecto de urbanizacién y las
obras hasta el momento ejecuta-
das en los terrenos afectados por
el PAL Supone ademds la anula-
cidn de la alternativa técnica, el
proyecto de urbanizacién ylaad-
judicacién a Sector Residencial
| Maimona, 5.L.1J. como agente wr-

banizador de la obra.

La sentencia llega tarde para
una amplia zona del Coto Catala
destrozada porlas maquinas de la
promotora.




