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ANTECEDENTES DE HECHO

PRIMERO.- En los presentes autos recayd sentencia n°® 325-09 de
fecha 9-3-2009 cuya parte dispositiva establecio lo siguiente: “Estimar parcialmente
el recurso contencioso administrativo promovido por la Agrupacién de Interés
Urbanistico Paraje Tos Pelat y Centre de Acuicultura experimental, contra el
Acuerdo del Pleno del Ayuntamiento de Lliria de fecha 19-1-2006 sobre aprobacion
y adjudicacién del PAI por gestion indirecta del SRA-28 Coto del Catala, habiendo
sido parte demandada el Ayuntamiento de Lliria y la Generalitat Valenciana asi
como la mercantil Sector Residencial La Maimona S.L.U., declarando la nulidad del
referido Acuerdo, declarando la inadmisibilidad de la impugnacion de la declaracion
de impacto ambiental, sin costas.

SEGUNDO.- En virtud de escrito de fecha 22-5-2009 se intereso por la parte
actora la ejecucion provisional de la sentencia recaida en las presentes actuaciones,
de cuya solicitud se dio traslado a las demas partes con el resultado que consta en
las actuaciones.

TERCERO.- Consta en las actuaciones que ha sido admitido a tramite el
recurso de casacion interpuesto contra la sentencia.

CUARTO.- En la tramitacién del presente proceso se han observado las
prescripciones legales.

Siendo Ponente la Magistrada llma. Sr. D* M® JESUS OLIVEROS

ROSSELLO.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

UNICO.- En el caso de autos postula la parte actora la ejecucion provisional
de la sentencia recaida en'las presentes actuaciones en cuanto fue estimatoria de la
demanda formulada, pretension ejecutiva a la que se opone la administracion
demandada. La ejecucion provisional de las sentencias dictadas en primera
instancia, frente a las cuales se ha interpuesto recurso de apelaciéon se encuentra
amparada en el Art. 84.1 LUCA de 13 de julio de 1998, que establece que la
interposicion de un recurso de apelacion no impedira la ejecucion provisional de la
sentencia recurrida; en iguales términos se manifiesta el Art. 91.1 de la actual Ley
ritual, en relacion a la interposicion del recurso de casacion, que no impide la
ejecucion de la sentencia recurrida. Por ello, la ejecucion provisional de las
sentencias dictadas por los Juzgados de lo contencioso administrativo y por los
Tribunales Superiores de Justicia que se encuentren pendientes de recurso de
apelacion o de casacion respectivamente, son en principio ejecutables, por lo que a
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ambos supuestos es aplicable idéntica doctrina.

Al respecto es la doctrina general que indiscutiblemente ha de primar en relacion
con el tema, y que se establece en congruencia perfecta con la presuncién de
veracidad y acierto que ha de atribuirse a las resoluciones judiciales en la instancia;
todo ello sin perjuicio de que hayan de adoptarse ciertas cautelas y cumplir
determinados requisitos para posibilitar semejante ejecucion anticipada, que nunca
puede tener otro caracter que el meramente provisional. Cualquiera desviacion de
este criterio ha de reputarse desafortunada, no pudiendo en caso alguno pretender
obstaculizar esa ejecucion provisional con el pretexto de que la sentencia de
instancia no es todavia firme, puesto que precisamente la falta de firmeza de la
misma es la que puede dar lugar al incidente de ejecucion provisional que se deriva
de la permisividad de las normas mencionadas.

Contintan precisando los referidos preceptos, que las partes favorecidas podran
instar su ejecucion provisional, y cuando de ésta pudieran derivarse perjuicios de
cualquier naturaleza, podran acordarse las medidas que sean adecuadas para evitar
o paliar dichos perjuicios. Igualmente podra exigirse la prestaciéon de caucion o
garantia para responder de aquellos. En este caso no podra llevarse a cabo la
ejecucion provisional hasta que la cauciéon o la medida acordada esté constituida y
acreditada en autos, constitucion de caucion que se efectuara a tenor de lo
establecido en el Art. 133.2. La ejecucion provisional no se acordara cuando la
misma sea susceptible de producir situaciones irreversibles o perjuicios de imposible
reparacion.

La Jurisprudencia del TS, atendiendo a la regulacién contenida en la LICA de 27 de

diciembre de 1956 ha especificado claramente los requisitos y circunstancias que
permitian, conforme a aquella normativa, la ejecucion provisional. No solamente el
Auto de 11 de enero de 1993, sino también -entre otras- las Sentencias de 30 de
junio de 1998 , 5 de noviembre de 1999 vy 26 de febrero de 1999 han indicado
como precisos requisitos que puedan habilitar esa provisional ejecucion los
siguientes:

a) expresa solicitud de la parte vencedora en la instancia;

b) prestacion de caucion suficiente para responder de los posibles perjuicios que
pudieran ocasionarse;

c) la consideracion razonada de la reparabilidad de dichos perjuicios. Los dos
primeros requisitos son consecuencia de la aplicacion directa de lo dispuesto en el
articulo 1.722 de la Ley de Enjuiciamiento Civil (supletoriamente aplicable segun la
Disposicion Adicional 6 de la Ley jurisdiccional), y el tercero por analégica
exigencia de lo prevenido en el art. 385 de la primera de estas dos Uultimas
disposiciones.

Si conforme a la anterior normativa era necesaria la prestacion de fianza para
posibilitar la ejecucidn provisional de la sentencia que era recurrida en casacion; con
la actual regulacion, tanto para ejecutarla cuando pende el recurso de apelacion,
como el de casacion, solo se exigira esta caucion o fianza cuando de la ejecucion
pudieran irrogarse perjuicios de cualquier naturaleza, siempre que estos sean
resarcibles con la garantia exigida y prestada.

Todas estas consideraciones no deben hacer que olvidemos que la ejecucion
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provisional de una sentencia, se arbitra como una prevision legal para dar una
respuesta satisfactoria a la situacion transitoria creada por la interposicion del
recurso, y hasta tanto se resuelve definitivamente y a la vez de manera firme la
cuestion sometida a la consideracion del 6rgano competente para conocer del ese
recurso, de ahi que el limite de esa posibilidad legal se encuentre en que la
ejecucion provisional no genere una situacion irreversible de imposible reposicién en
caso de que prosperase el recurso interpuesto, circunstancia que evidentemente no
concurre en el caso autos en el que podria continuar el desarrollo del PAIU
impugnado. Con estas premisas debemos concluir que en el caso de autos procede
la ejecucion provisional de la sentencia, la cual no causa a la administracién y a
terceros, perjuicios de dificil reparacion, afirmacion que nos ha de conducir a la de
que por ello ha de ser concedida la ejecucién provisional sin necesidad de fianza, y
sin que deba efectuarse en esta resolucion analisis alguno de la hipétesis de la
actora sobre la prosperabilidad de la causa de inadmisibilidad del recurso de
casacion

En atencién a lo expuesto,

DIS P ONG O Que debemos acordar y acordarmos la ejecucion
provisional de Sentencia de fecha 9-3-2009 recaida en las presentes actuaciones.

Notifiquese a las partes haciéndoseles saber que contra la presente
resolucion cabe recurso de suplica, por escrito presentado en esta Sala en el plazo
de CINCO DIAS, contados desde el siguiente a su notificacién, no obstante lo cual
se llevara a efecto la resolucion impugnada (articulo 79.1 LJCA).

Asi por este su auto, lo acuerdan, mandan y firman los llmos. Srs. Magistrados
antes nombrados, componentes de este Tribunal, de lo que yo el Secretrario, doy fe.
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